изизвназта 


ЕПАРЖАЛЬНЫЯ ВЪДОМОСТИ. 


Йо ----- 


1 мльтА 19868 года. 





№ 5. ЧАСТЬ ОФФИШАЛЬНАЯ 





| Указы ин распоряжемя (в. Сунода. 


Отъ 16 Декабря 1867 г. № 56. О доставдение Преосвя- 
щенными котла со всъхь журналовь какб съъьздовь духовен- 
ства, так Семинарскихть и училищиыхь Правлении по пово- 
ду введешя ‘новых5 Уставовь Духовиыхь Сецинара и 
Училишь. 


Оть 28 Декабря 1867 г. № 57. Касательно методы пре- 
подавантя уроковь в5 духтовныхь Семинатять и Училищать. 
_Ие Указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Свя- 
тЬИпий Правительствуюний Сунодъ, слушали предложенный 
Господиномь Оберъ-Прокуроромъ, от, 16 минувшаго Ноября 
за № 101, журнал, Учебнаго при Сватфйшемь Сунод®_ Ко- 
митета (№ 28), касательно методы преподавашя и усвоения 
троковъ въ духовныхъ Семипаряхъ и Училищахъ. Приказали: 
Учебный Комитетъ, какъ изъясвено въ цастоящемъ жуфналв 
его, обсуждая мфры къ улучшешю способовъ научнаго образо- 
вашя воспитанниковь духовно -учебныхъ заведений, не могъ не 
обратить внимашя своего ва то обстоятельство, что до сихъ 
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поръ еще пе только въ пизшихъ духовныхъ Училищахъ, но 
даже и въ Семинаряхъ, упорно удерживается буквальное за- 
учиване воспитанниками уроковъ йа память. Требовательпость 
въ этомъ отношении паставниковъ не рЪдко доводима бываетъ 
до такой крайности, что малЪйшее отступлене отъ текста 
учебной кпиги, допущеннное ученикомъь при его отвЪтахъ, 
принимается за доказательство лЪфни, небрежности и подвер- 
‘тается строгому порицанию. Придерживающеся подобной мето- 
ды обыкновенно обращаютъ ‘боле вниманя на бойкость пере- 
дачи ученикомъ по печатному или писапиному, пежели на по- 
нимаше имъ выученпаго. Они оправдываютъ себя тмъ, что 
буквальное заучиване ‘уроковъ по книг5 укрЪиляетъ память 
ученика и обогащаетъ его полезными свЪдЪюями и образцовыми 
нримфрами. Не отрицая необходимости значительнаго участ!я 
памяти въ изучени нЪкоторыхъ предметовъ, какъ напримЪръ- 
точныхъ опредфлеши догматовъ вЪры, классическихъ мЪеть 
Свашенваго Писашя, научныхъ Формулъ, прим5ровъ и образ- 
_цовъ языка и т. п., Цомитетъ находитъ, однакожъ, что и въ 
этихъ случаяхъ есть мЪето  сознательному и отчетливому 
усвоетю преподаваемаго. Что же касается до другихъ отрас- 
лей знавший, то въ пр1обртеши оныхъ воспитанниками необходи- 
мо преимущественное участе разсудка. Признавая механичес- 
ское затверживане уроковъ стЪеняющимъ самодЪятельность ум- 
ственныхъ силъ учащихся и вредящимъ развитю ихъ дарова- 
шй, Учебный Комитетъ, на основани $ 133 Устава Семинар 
и $ 86 Устава духоввыхъ Училищъ, полагаетъ съ своей сто- 
роны необходимымъ обратить на этотъ предметъ заботливое 
вниман!е мъетныхъ учебныхъ Начальствъ и поставить имъ въ 
‘нещ®мъниую обязанность наблюдать, чтобы какъ въ Семина- 
рияхъ, такъ и въ Училищахъ наставники ясно и отчетливо изъ- 
° ясняди ученикамъ пренодаваемыя ими науки; чтобы при тре- 
бовани отъ учениковъ отчетовъ въ классЪ обращали преимущест- 
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венное внимане на понимаше ими того, о чемъ они говорятъ, 
вызывая ихъ разнообразными вопросами къ’ свободному изло- 
женю выученнаго, и чтобы при оцфикЪ успвха учениковъ 
принимались къ соображеню свфдЪыя, добытыя ими не столь- 
ко памятью, сколько умственною ихъ дЪятельностю. СвятВй-. 
ций Сунодъ, виолн® соглашаясь съ миъыемъ Комитета о вред® 
механическаго затверживашя уроковъ и 0 необходимости воз- 
можно большей самодФятельности умственныхъ силъ учащагося 
юношества, признаетъ, въ слЪдетве сего, необходимымъ пред- 
писать епархальнымъ  Преосвященнымъ, циркулярно, указами: 
а) чтобы поставили Начальствамъ  подвфдомственныхъь имъ. 
Семинар и Училищъ въ непремънную обязанность наблюдать, 
во всею строгостно, за пеуклоннымъ исполнешемъ въ сихъ за-. 
ведешяхъ: тЪхъ требовашй, касательно методы преподаваня и 
усвоеня уроковъ, которыя предписаны въ Уст. Семинар. $. 
133 и Уст. Учил. $ 86 и изъясняютея въ настоящемъ жур 
наль Учебваго Комитета, и б) чтобы независимо отъ сего, они, 
Преосвященные, обратили и съ своей стороны самое заботли-. 
вое внимане на этотъ предметъ и приняли дфятельнзйпия мЪ- 
ры къ неотложному устранентю тЪхъ по сей части недостатковъ, 
на которые указываеть Учебный Комитетъ. 
—(Святьйний Правительствующий Сунодъ, при вфдЪши своемъ, 
сообщилъ Правительствующему Сенату  кошю съ Высочайше. 
утвержденнаго ЕГО ИМПЕРАТОРСКИМЪ ВЕЛИЧЕСТВОМЪ, въ. 
21-й день Ноября 1867 года, штата Канцелярии Святвйшаго 
Сунода, Контроля и Хозяйственнаго Управлешя при ономъ и. 
Кавцелярн- Оберъ-Прокурора. | 


На подлинном Собственною ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИ- 
ЧЕСТВА рукою написано: «Быть по сему». 


Въ Царскомъ Сел. 
21-го Ноября 1867 года. 


ШТАТУ 
КАНЦЕЛЯРИТ СВЯТЬЙШАГО СУНОДа, КОйтЬОлЯ И ХОЗЯЙСТВЕННАЕО 
УПРАВЛЕНЯ ПРИ ОНОМЪ И КАНЦЕЛЯР!И ОБЕРЪ-ПРОКУРОРА. 
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1. По Канцелярши Конт- Поши | 
ролю Селпльйшио Стиода 
“Управляющий Сунодальною 
Канцелярею, чиновникъ за 
Оберъ-Прокурорскимъ- сто- 
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` дОМЪ \ 
Оберъ-Секретарей т а — У Ш 

Секретарей .. 11,1001, ст. УИ ^Э ст. 
(Секретарь при. Управляю- м. ея 


щемъ Канцелярею, очъ же 





'Протоколистъ. 111100] 1,1001 УН УН У 
Начальникъ архива. _ 11.300] 1,3001 УИ УНТУН 
'Помощвикъ Начальника ар- 
'хива онъ же Библютекарь | И 900] 900 | 1х 11% | УИ. 


11200 ОГУ УИ | ту 
ь 

6001 6001 х|х УП 
Е о А | 


Экзекуторъ, опъ же Смо- 
‘три тель Сунодскаго здашя . 
'Помощникъ  оЭкзекутора, 
‘‚онъ же Регистраторъ : 
‚Зав Бдываюций Контролемъ. 
'Начальникъ  Ковтрольнаго 


—- 





Отдфленя р: 111,700 1,7001 %1 У] Ист 
старшихъ. 311,10013,3001 УШУ У. 

Контролеровъ: у. тадшихъ. 3 70012. 106 [Х 1х УЩал 
"Счетный ЧИНовНиКЪ. 1| 600] 600 1х | 1% | УШ 
'На жалованье канцеляр- | 
‘СКиМЪ чиновникамь и па- ХИ | 
наем писцовъ |— | — | 12,300 ХУ! — ЗИ 
—канцелярсне расходы .|-—| — [2,600 — | — | —. 
— содержаше — курьеровъ, 
‘вахтера, швейцара, пере- 
плетчика и сторожей /-—| — |2,284 — 
—наемъ курьерских дош. .!--, — |10,25. — 








Итого, ‚35. ево 


9. По Хозлиственному 
Управлешю при Святты- 
шелмб Сунодть: 

Директоръ 

Вице-Директоръ 

Начальниковъ ОтдВлешй 

Секретарь при”Директор» . 

старпий 

Бухгалтеровъ: | младинй 

Столоначальниковъ . 

Казначей, онъ же Эвзе- 
кутеръ . . 

Ему на разъфзды 

ЯЖурналистъ . 

Аохитекторъ . 

Помощникъ Бухгалтера 

Помощниковъ Столоначаль- 
НИКОВЪ 

Помощникъ казначея 

Счетный чиновникъ 

На жалованье кавцеляр- 
скимъ  чиновникамъ и на- 

| наемъ ПиСЦОВЪ 

Въ распоряжене ар 

тора на наемъ О 
и писва 

-—канцелярске расходы 

—содержаше счетчика, 
курьеровъ и сторожей. 

— содержаше ан 
зошадей 


“Итог 
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= |жашявъ годъ!' Классы и разряды. | 
= Одно | По ши ы | 
ыы = му. |Всъмъ| Шо м По 
5. По канцелярии Оберо-| |Рублисереб. ности. |Рахъ в 
Прокурора Святый | ] 
Стнода. 
Директоръ 14200 4,2001 1 | Ц 
Вице-Директоръ, [2,80019,8001 У у ПИ ст} 
Юрисконсульт 1.000 2.000] № Ист} 
Номощиикъ его 11.700 1,700] УГ. у И |] 
ЧиновниковЪ особых? пору- 
чентй 2 1,100. 3,400] УЕ. р УГ | ЛУ 
Начальниковъ `Отдвлений 31,100 5,100 УГ: Г УС НЕТ 
Слолоначальниковь . 5.1,10015,500] УП Г УШУ 
Помощииковъь Столоначальн. ) 7100, 3 :509 1Х Хх УП 
‘Экзекуторъ, опъ же ар-| | а 
хиварусъ | 800! 800 1 УИ, УШ\ 
УКурналистъь . 1 1 И 800! 800 Богль ПУ 
| ЧиновникЪ . 00  дваамъ | | 
юрисконсульта | 5001 500 | Х Хх уш 
Врачъ . 042 ай 1600] 600. УИ УШУ 
На жалованье  канцеляр-| | 
екимъ чиновникамъь и на-| т м 
наемъ писцовъ — — 16.400 му | — 1Х 
—кяпцелярене расходы — — 2. 100. Е: — | — 
—содержаше курьеровъ и 
сторожей г А Я 
— наемъ курьерск. лош. .|— — [1.800] — ор 
Игого 23 — — 11290 | 
Всего 0 — — 155.695 | | 
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Прильчане. ДвЪ трети окладовъ содержашя, назначаемыхъ 
чиовникамъ, 
една треть въ столовыя деньги. 


по сему штату 


Подписалъ: ти Государственнаго совЪта. 
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обращается въ жалованье, а 


К ОНСТАНТИНЪ. 





Извлечене изъ всеподданнЪйшаго отчета Оберъ: Прокурора Св. 
Синода по’ в$домству православнаго исповфдан!я за 1866 г. 
(Нродолженче. ) 

Мъры к5 утверждению в5 православии ‘крещеныхо татарз. 

Необходимость миссонерекаго дЪйствовамя еще съ большею 
настойчивостью вызывается настоящимъ религюзнымъ состоя- 
немъ татаръ казанской и сосЪдетвенныхъ епармй. По’ одной 
Казанской губерний: веЪхъ татаръ считается свыше 446 т: Въ 
томъ числь просвъщенных» св. крещенемъ 44 т. Изъ нихъ 
одни, старокрещеные, приняли православную в5ру въ ХУГи 
ХУП вБкахъ, а друме, новокрещелые, въ поздибйшее время. 
Первыхъ до 98 тыс., а послфднихъ 16 тыс. Ве остальные— 
‚поклонники Магомета, обращевше которыхъ въ христянство есть 
`дЪло будущаго. Но и положеше крещеныхъ татаръ представ- 
ляетъ весьма печальное зрЪлище. Съ 1865 года въ ихъ сред 
‘обнаружились попытки уклонения въ магометанство. Въ корот- 
кое; время движеше это распространилось по многимъ мъстно- 
стамъ уфздовъ Чистопольскаго, Тетюшекаго, Свяжекаго, Че- 
боксарскаго, Цивнльскаго и Лаишевскаго и даже ‘перешло въ 
сосъдшя съ Казанскою губерши. Увлеченные нЪФеколькими во- 
жаками-Фанатиками, отступпики ‘прервали всяк!я духовныя свя- 
зи съ православными священниками и вошли со всеподаннЪй- 
шими просьбами къ Вашему Величеству о дозволеши имъ ис- 
повзлывать магометанство. | 

Причины отпаденгй. 

Нрискорбный Фактъ отпадени лучше всего объясняетея тъмъ 
обстоятельствомъ, что всь уклоняюпщеся отъ правослайя, по- 
дававпие прошевля, ‘за исключенемъ двухъ деревень, привадле- 
жатъ къ новокрещенымъ татарамъ и живутъ въ мЪетностяхъ, 
съ преобладающимъ мусульманскимъ населешемъ, чаще въ од- 
нихъ деревняхъ съ магометанами, и притомъ въ самомъ незна- 
чительномъ меньшинств®. Цлеменное родство съ ‘мусульманами, 


едивство языка, постояпныя сношения съ некрещенвыми по жи- 
тейскимъ падобностямъ, не |р?Ъдко матёеральная отъ нихъ за- 
виенмость сильно отражались на’ всемъ складЪ жизни новокре- 
щенныхъ; весь доманиий бытъ ихъ и даже костюмъ. чисто та- 
тареке; они также брютъ голову, носятъ тюбетейки — этотъ 
еимволт магометанства. Разбросанность правосланыхъ приходовъ, 
отдаленность крещено-татарскихъ деревень отъ приходскихъ 
церквей на 12, 15 и даже 20 верстъ затрудняли для приход- 
скихЪ священниковъ исполнеше долга неусыпной бдительности 
за нравственнымъ состоямемъ своихъ духовныхъ чадъ, сохра- 
нен!е ихъ твердыми въ чувствахъ преданности православной в5- 
рЪ и церкви. Сношеня съ ними священииковъ ограничивались 
по большей части случаями совершешя христанскихъ требъ. 
Для православно-религюознаго просвъщеня новокрещенныхъ та- 
таръ, для распространеня между ними православно-русскихъ 
понятй до сихъ поръ недоставало многаго; не было распро- 
странено въ достаточномъ количеств» православныхъ книгъ; по 
отсутетстию школъ для новокрещеныхъ, грамотность была меж- 
ду ними на самой низшей  стенени развит!я: большинство ихъ 
почти вовсе не знаетъ даже русскаго языка. Опасность совра- 
щенй для нихъ была всегда велика, чЪмъ болЪе, что въ каж- 
дой татарской деревнЪ, если въ ней не менфе 200 мусульманъ, 
есть особый мулла, мечеть, школа; въ болышихъ деревняхъ 
по двз школы и болфе. Подъ вмянемъ этихъ неблагопрятет- 
ствующихъ условй, при духЪ пропаганды, весьма сильно раз- 
витомъ не только въ муллахъ, но и въ каждомъ послЪдователв 
ислама, между новокрещенными издавна были христане ненадеж- 
ные, тайно приверженные къ магометанству. Это подтверждает- 
ся п понытками отнаденй въ магометанство, бывшими въ 1827 
нидажеранъе, въ 1803 году, вельдстве расиростравившихся тогда 
слуховъ о дарованномъ будто бы  правительствомъ дозволени 
свободно переходить въ магометанство. ТБ же ложные слухи 
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бизи распространяемы ий пред® временёмь поблбднято отетун- 
пичества татаръ усямями ывкоторыхъ зачинщиковъ изъ среды 
ИХЪ же самихъ, которые разъ5зжали для этой пбли по дерев- 
нямь и базарамь и уваекали простодущныхь и легковрныхь. 
Первыя мъры противв отступническаяо движепея. 
‘Самою падежною мьрою’ къ подавленю отбкунническаго дви- 
женя является ^ распространене между крещеными татарами 
христанскаго иросвъшетя и здравых правственно-релиеюз- 
ныхъ повят. Соотвтетвенно сему, въ бытность мою лЪтомъ 
1866 г. въ казанской и другихъ  приволжекихъ губерняхъ, я 
вошель въ веносредственныя  свошеня какъ съ духовными, 
такъ ий съ свбтекими лицами, которыя могутъ имЪтъ: вляне на 
просевъщеше татаръ, ознакомился на мость съ т5ми средствами 
й личностями, коими могутъ располагать въ настоящее время 
въ этомъ дБ вакъ церковь, такъ ий правительство, и даль 
яадлежащия указана. Овятьйний  синодъ. съ своей сторовы, 
обратилъ внимаше епархальныхъ начальствъ на нФобходимость, 
ири пастомцихъ обстоятельствах ихъ впархй, назначать въ 
татарске приходы пастырей виола благонадежныхь и с10с0б- 
НЫХЪ. 2112$ 
ВсЪ эти распоряжешя, въ совокуцности, не’ осталиеь безъ 
благотворнаго дЪйствя. Значительное число татаръ разных де- 
ревень Казанской и Симбирской’ губерний  сознали свое пре- 
ступное намфрене и изъявили  желанте возвратиться въ право- 
славе, а по посльднимъ свБдъюямъ, волученнымъ отъ казан- 
скаго преосвяп(еннаго, во выБренной ему епархли случаи отпа- 
дешя отъ христанства съ нЪкотораго времени совершенно пре- 
кратились | | 
Школа Ильмиискао и Тимовеева | 
Между тъмъ трудами нЪеколькихъ частвыхь лицъ, горячо къ 
сердцу принимающихЪ’ дЪло  правсславя, положено уже проч- 
ное начало ‘релимезно-яравствеяному образованию  татаръ. С» 


1864 года. учреждена. въ. Казани, съ разрышевня. -управлявиаго 
учебнымъ. округомъ, спещальная школа. для. начальнаго обучешя 
татарскихъ . дЪтей, преподавателемъ казанскаго . университета 
Ильминскимъ и крещенымъ татариномъ Васимемъ Тимовеевымъ, 
происходящимъ изъ -врестьянъ Казанекой. губерши, воослфдстви 
иеречисленнымъ въ. духовное. зваше и состоящимъ въ качествЪ 
нрактиканта татарскаго языка при казанской духовной. академи. 
Дъло. воспиташя ведется въ ней самимъ Тимобеевымъ, отли- 
чающимся .замфчательнымя педагогическими способностями. и 
етрогимъ- православно-нравственвымъ направленемъ. Предметами 
обученя здЪсь: чтеше по-татарски. и по русски, ‚письмо, пра- 
вославный катихизис», разсказы изъ священной и русской ‘ис- 
тор; арнвеметика, объяснешя  важифйших. священнод 7 стай 
церкви, изучеше общеупотребительныхъ, церковныхъ молитвъи 
оъше. Сперва дФти учатся татарской. грамот® по изданныхмь ва 
народвомъ татарскомъ язык ‘книгамъ  Ильминскаго. который 
для. этой. цфли перевелъ на простонародный. татарсюй: языкъ 
нБсколько. русскихъ квигъ, въ. томЪ счисльруссеюй букварь -еъ 
катихизисомъ, книгу быти, ’ премудрости 1исуса сына Сираха, 
евангеля, мпомя церковвыя пЪенопьшя и молитвы. Своимъ ре= 
лигюзнымъ и. правственво-назидательнымъ  направлещемъ, тол- 
ковымъ, и скорымъ. образовашемъ школа видимо привлекаетъ къ 
себЪ сочувстше старокрещенныхь татаръ и они съ. радосетю 
спъшать отдавать въ нее’ своихъ дЪтей. Въ первый годъ свое- 
го. существованя школа имЪфла. всего, 3-хъ. воспитанниковъ, от- 
цы -которыхъ были лично ‘знакомы Тимоеееву; въ. 1865. году 
число. ихЪ. возрасло до. 20, а: въ. 1866 году ихъ было уже. 42, 
Теперь школа имфетъ уже пЪеколько отраслей. Подъ вмяшемъ 
и направлетемъ ея открыты въ 1865 году; ‘въ. деревнЪ АрпяшЪъ, 
Мамадьиискаго, уъзда, школа для’ мальчиковъ, въ которой 
тецерь обучается. уже 45, крещеныхъ татарских» мальчиковъ, 
„ ВЪ. деревн .НикиФоровой, ›‚родин®, Гимоееева, пиколасдля -Д®- 


1 


вочекъ, гдв нынВ’ 16 дввочекъ и 16 мальчиковъ, обучаемыхь 
одною изъ бывшихъ воспитанницъ казанской школы. Такимъ 
образомъ образуется крикое ядро’ ревнителей празослаыя, ‘и 
казанская тчкола постепенно пр1обрЪтаетъ значене цеитральнаго 
и руководительнаго учреждешя, посредствомъ котораго удобно 
будетъ возможно-пире раскинуть сБть учебной Ще 
образовательной дЪъятельноети. 
Пособе школь оть Св. Синода. у 
Сваятьйний синодъ, принявъ во внимаше, что’ казанская шко- 
за можетъ послужить самымъ  дЪйствительнымъ средствомъ къ 
утверждению крещенвыхъ татаръ въ правоелами и внутреннему 
сближенио ихъ съ ‘русскимъ народомъ, а вмбетв съ тьмъ и. 
къ дальнфйшему распространенио христанства между некрещен- 
ными ихЪ единоплеменниками, разрёшилъ, для поддержанй! 
столь полезнаго учрежденя въ самомъ его началф и для 0без- 
печеня его дальнЪйшаго развитя,  отаустить школ въ едино- 
‘временное пособе 1,000 руб. изъ капитала, собираемаго из 
распространене правослайя между язычниками Импери. Бааго- 
временная помощь дала учредителамъ возможность приступить 
КЪ усиленному издавио книгь на народномъ татарскомъ языкЪ 
и къ умножешю мЪфетныхъ школъ; предположено открыть но- 
выя школы въ шести пупктахъ Казанской губернии. 
Назпаченае нозаю Архипастыря. Г 
Дальнфйшихъ настырекихъ мЪръ къ возвьилению религюзио- 
нраветвеннаго состояшя казанской паствы и къ радикальному 
уврачевамю обпаружившагося въ ней зла и неустройствъ, 
святъйций синодъ’ съ довЪремъ ожидаетъ отъ просвёщенной 
попечительности преосвященнаго Антомя, призваннаго къ слу- 
жение на казанской каеедрв въ ковць 1866 года. уч 
| Релииозное движене между черемисами. 
Съвтлую сторону въ жизни казанской наетвы представляеть 
религюзное движене, ‘начавшееся между горными черемисами. 


| 
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Приняте ими хриспанства послЪдовало ‘во второй. половин 
прошедшаго стол5ия. Но нужвы были мноме годы для того, 
чтобы совершенно изгладились у нихъ слфды язычества. 
Рядомъ съ хриспанскими понаятямн уживались здзеь остатки 
прежней релийи въ древнихъ языческихъ обрядахъ, жертвен- 
ныхъ возмяшяхъ иприношеняхъ; уцфлБла вЪра въ кереметей, 
ворожниковъ, сны, встрфчи, примфты. Въ этой-то темной, не- 
въжественпой сред съ давняго времени совершается нравствен- 
ный переворотъ, подготовленный многолЪтнею, разумною дЪате- 
льностю мфстныхъ пастырей. Въ молодомъ поколъши черемисъ 
пробудилось съ необычайною силою стремлеше къ православно- 
христанскому просвъщеню. Не одни дфти, но и взрослые, 
25—30 льть, принялись за учене. Предметы ученя — чтеше 
преимущественно молитвъ, письмо и иъше. Въ короткое время 
множествочеремисъ стали грамотными и пристрастились къ чтевию. 
Для чтеня обыкновенно избираются ими книги религ1озно-нравствен- 
наго содержашя, св. писаше, четьи-минеи, духовные журвалы 
и т. п. Бол5е ревностпые изь. черемисъ добровольно и съ 
энерг!ей посвятили себя на трудъ учить другихъ грамотв и при 
ея посредствЪ проводить въ жизнь народа истины в5ры и пра- 
вила жизни христанской. Духъ благочестявъ народЪ возбуж- 
денъ въ высшей степени. Все молодое поколфне рЪзко отли- 
чается отъ стараго воздержною жизни, набожностью и при- 
бъжностю къ св. храмамъ, самыми усердными заботами о 
развит, церковнаго благольшя, строгимъ соблюденемъ уста- 
вовъ церкви. Хриспансый долгъ исиовъди и св. причастя вы- 
полняется черемисами съ рфдкимъ усердемъ; они говЪютъ не 
только въ велиюй пость, но и въ друпе, напримЪръ, въ ус- 
пенсюй, пе смотря на трудную рабочую пору, и притомъ иног- 
да цълыми деревнями. Прежшя язычесмя суевъря, обряды и 
обычаи теперь ваходатъ себЪ приверженцевъ только въ рядахъ 
зюдей неграмотныхъ и вообще въ старшемъ поколВни сихъ 


инородцевъ. Для твердаго  противодфйствя . этой, . все еще: до- 
вольно многочисленной парти, для’ окойчательнаго искоренения 
остатковъ язычества въ странЪ, необходимо основан одного 
общаго, православно- просввтительнаго центра, который ‘бы да- 
валъ направлене и поддержку новому противоязыческому на- 
правлешю и имфлъ бы своею ближайшею задачею развите въ 
краз образовавня народнаго въ православно-русскомъ духЪ. Са- 
ми черемисы первые сознали эту потребность и ходатайствуютъ 
о дозволеши имъ учредить мужесюй монастырь со школою на 
средства, изысканныя ихъ благочестивымъ усердемъ. Ходатай- 
ство ©1е получило движене въ установленномъ порядкЪ. 


П. Распоряженя Епарх. Начальства, 


Его Сятельство Господинъ Оберъ-Прокуроръ’ Св. Сунода въ 
отношеши своемъ, отъ 13 Февраля 1868 г. за № 719-мъ, 
сообщилъ Его Преосвященству,  ИрЕОСвЯщЕННЪЙШЕМУ Антонио 
Епископу Пензенскому: «ПредсЪдатель Высочайше учрежденной 
Коммиси для доставлешя. пособ] жителямъ Росси, пострадав- 
днимъ въ прошломъ году отъ неурожая, Г. Генералъ- Адъютантъ 
Зичовьевъ сообщаетъ, - что на основании постановленя этой 
Коммиеи вс сосломя Импери приглашены на добровольвыя 
пожертвовашя въ пользу териящихъ нужду мЪстпостей въ гу- 
бернтяхъ: Архангельской, Вологодской, "Тверской, Смоленекой, 
Витебской, Могилевской, Новгородской, Олонецкой, Орловской 
и Исковской, и что съ этою цфлью препровождены къ На- 
‘чальникамъ губершй ненострадавших отъ неурожая. м5стностей 
листы для открыт я подписки. 

Долгомъ поставляю сообщить 0 выщеизложенномъ Вашему 
Преосвящепству въ томъ предположени, что Вы, Милостивый 
Государь. и Архипастырь, не откажете съ своей стороны при- 
гласить, чрезъ Духовенство ввъренной Вамъ Епар\ш, всБхъ 
желающихъ помочь ближнему принять участе въ человзко- 
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‘любивомъ дЪл, па которое обращено особенное внимане ИХ'Ъ 
НУПЕРАТОРСКИХЪ ВЕЛИЧЕСТВЪ. | 

Къ сему считаю  нужнымъ ‘присовокупить, что собранный 
въ Епармяхъ на этотъ” предметь деньги, по уввдомлешю Г. 
Предевдателя Коммисш, должны быть, съ возвращешемъ лис- 
тОВЪ, представлены чрезъ Начальниковъ губершй въ С. Шетер- 
бургъ въ Высочайше учрежденпую подъ почетнымъ преде$да- 
тельствомъ Его ИмпЕРАТОРСКАГО Высочества ГосудаРЯ Насльдии- 
‘кА ЦЕСАРЕВИЧА Коммисию, помфщающуюся въ Аничкиномъ 
Дворцз, откуда эти деньги будутъ обращены къ ‚ предназначен- 
Ной ЦЪЛИ», 

На этомъ’ отношени Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода 93 
Февраля Его Преосвященствомь сдЪлано слБдующее распоря- 
жеше: «Отиошене. Г. Оберъ-Прокурора Св. Синода напечатать 
въ Кпархальныхъ ввдемостяхъ. Доставленные мн Г. Началь- 
никомъ. Губерни 10. листовъ, для  вписывашя. пожертвовашй, 
чрезъ. благочипнаго Цензенскиуъ  градскихъ. церквей раздать 
Протоереямъ и старшимъ Священвикамъ озваченныхъ церквей, 
а прочимъ Благочиннымь Епархи, . Ректору  Семинарш, Ка- 
ведральному. Протоерею, Настоятелямь и Настоятельницамъ 
Монастырей и Общинъ, Смотрителямь  духовныхъ училищьъ, 
сь прописашем5 отношетн и с5 приложенень кот ‘сбор- 
ныжь аистов, предписать, чтобы въ недфаьиый срокъ, со дня 
полученя указа, учинили. сбору  пожертвовашй и деньги съ 
сборными. листами ‘представили въ Консисторио, для отсылки 
куда слЪдуетъ,,. Того же 23 Февр. это распоряжеше виолн® 
исполнено; отсылкою указовъ и листовъ въ. коши ко веъмъ ли- 
памъ и мФетамъ Пензенской Епархии. 


Въ № 23-мъ Пензенскихь Епархальвыхъ Вздомостейза 1867 
годъ пропечатано, что рапорты цеязоровъ убздныхъ городовъ и 
сель ихъ, съ именными списками 0 проновздникахь ‘и съ 
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отыЪткою, которые еъ особой‘ стороны ознамевовали себя въ 
течене года. проповьдничествомъ, должно . представлять -. Его 
Преосвяшенству. ВслЪдстве сего распоряженя .нЪкоторыми  цен- 
зорами представаены. Его Преосвященству списки проповъдни- 
КовЪ, изъ коихъ ниженоименованнымь объявлена ‚ Архнпастыр- 
ская признательность за ревностное. пропов$даше слова Божия: 
Саранской Успенской церкви Свящ. Симеону Соколову, Саран- 
ской Рождество=Богородицкой. церкви Свящ. Димитрию’ Арто- 
болевскому. Сарансказо уъзда  Священникамъ селъ: Новосиле= 
цева Алексъю Зыкову, БЪлаго Ключа 1оанну Соколову, Наполь- 
наго. Вьяса [оанну Альбокринову, ЛъЪснаго Вьяса Даншлу Даге- 
станову., Тепловки Василно  Корнемеву, ‚Нерлей Константину 
Небосклонову, Ремезенокъ. Марку. Лебедеву, Гузынець Феодору 
Любимову, Богородскаго. Голицива. Петру Лавдышеву, Смоль- 
кова Стехану Масловекому, Говорова Василию Геллертову, Ев- 
лашева Цетру Иламеневскому, Языкова Василию  Богоявленскому 
и Посопа Ильв Снфгуреву. Города Чембара Соборной. церкви 
Священнику Тимооею  Студенскому, Чембарскаю’ утъзда Свя- 
щенникамъ. селъ: Щепотьева Григормю  Студенскому, Городка 
Петру. Масловскому; Полянъ Поанну Морозову, Мачи Александ- 
ру Гращанскому и Дакону  тогоже села Лакову Святогорскому: 
_‚ Пиэкеломовсказо уъзада Священникамъ селъ: Иотьмы Петру 
Пальмову, Муромви Тоанну Ястребову, Керы Николаю Милов- 
скому. `Наровчатскаго утзда. Священиикамъ селъ: Дракина 
Павлу Кроткову, Воскресепекой Лашмы Петру Пономареву. 
`Козловки Макарю Ёлючеву, Алькина Михаилу Петропавловско- 
му, Шадымскаго Майдана. Такову Померавцеву, Шадыма Фоанау 
Прилуцкому, Коломасова. Васиано Соколову, Суркина Оеодору. 
Сатурнову, Шутовъ Павлу. Любимову; Пановъ (нынв`Яуской 
Слободы Инсарекаго уъзда) Григормю Иллюстрову, Свищева 
'Алексью `Мабловскому, ”’Покроневаго ” Василю `` Рождествен- 
скому, `Высокато Павлу Жавронкову, Семивражекъ ИльЪ Зла- 


тореву, Кадыковки Андрею Соколову, Мазой Лашмы Павлу’ 
Кипарйсову, Нокровскаго Пятницкой церкви Михаилу Рождеет- 
воискому. Керенсказо утзда Священиикамь сель: Бутурлина 
Матевю Терновекому, Рахманки  Теревлию’Перовскому, Котла 
Сумеону Конусову, Каргалей Александру Покровскому, Коповки 
Андрею Астропомову, Кашаевки Николаю Любомрову, Маркина 
Нётру Дагестанову, Ушевки Тоанну Масловекому и Такэву Теп- 
лову;, Чернышева Димитрю  Добросмыелову, Ртищева Андрею 
Невзорову, Богородскаго Евеимюе Любимову, Дубабова Оеодору 
Надеждину; Большой Луки Тоанну Любимову, Лундана Михаи- 
лу Любимову. Инсарсказо утьзда ` Священвикамъ белъ: Адашева 
Максиму Лентовскому, Спасскаго Васимю Покровскому, Инса- 
ры Игнатю Рождественскому и Болдова Василмю Колоколову. 
Краснослободскаго уъзда Священникамъ селъ: Гуменъ Николаю 
Уранову, Аракчеева Тоавну Шизаерову, Вороны Фводору Ни= 
колаевскому, Большой Ивановки Тоапиу Голубеву, Никольскагб 
Васимю Александровскому, Булдыги 1ванну Теплову, Оброчнаго 
Григорю Шитикову, Курташекъ Васимю Чудодъеву, Селищь 
Михаилу. Терновскому, Перевъсья Такову Николаевскому, Сл0- 
бодскиуъ Добровокъ Стефлну Разумовскому, Хлыстовки Тоанну 
Законову. Мокшанскаго уззда Священникамъ сель: Усть-Вазез 
рокъ Тоанну ШЩепотину, Ироказвы Алексъю Артоболевскому, 
Зазерокъ Оеодору Богданову. Пензенскаю уезда селъ: Дура- 
совки Димитрю Студенскому, Новыхъ Черкасъ (нывв Пензейз 
ской Боголюбской церкви) Александру Сурину, Рамзая  Осодору 
Охотскому. 

—Согласно предложенно Его Преосвященства, отъ ‘28-го Фев 
‚раля за № 670, Редакшя Пенз. Епарх. Въдомостей изъ Се- 
минари перемъщена въ здане Консистори. 


Завьдываюций оффииальною часпию Секретарь, Консистор:и 


В. УтБхинъ. 
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няться всего того, что противно этому учешю. Тому же 
научаетъ насъ и святая Церковь наша, совершая нынЪ 
торжество правосламя. Всенародно возвфщая Божествен- 
ное улеше, еъ самыхъ первыхъ вфковъь ею содержимое, 
она отвергаетъ всф еретическя ученя, какъ наплывь 
вольномыслия, распрей и раздфлеши, и въ тоже время 
молитъ Господа о еже утишити ея раздираме и силою 
Святаю Духа обратить всьхь отступившихь кб поз- 
пашю ‘истины, и сопричести кь избранпому своему 
стаду. 

_ Шо, бр., духъ соблазна и раздфленш, противный вф- 
яншю учешя Христова, далеко унесъ заблудшихъ. Тогда 
какъ Церковь желаеть ихъ привлечь къ еебЪ, и въ ево- 
ихъ вфдрахъ открыть путь ко спасению, они стоять упор- 
но въ. отдленш отъ нея. одни явно, друге тайно. Чтобы 
успокоить ‘свою совфеть, и прикрыть себя въ глазахъ лю- 
дей здравомыслящихъ, они придумала даже какую — то 
овобую религио, по которой безразлично  смотрятЪ на 
каждое вЪроисповфдаше, и говорятъ: ‚мимо намь до пра- 
вославя? — Нужно быть честнымь и подезнымь чело- 
въком5, — тогда можно спастись в виь церкви.“ 
Вотъ, бр., то отдБлене отъь Церкви и отъ ея вфковыхъ 
истинъ, на которое нужно обратить внимаше, дабы ви- 
дфть истину. . |. 

‚Нужно быть честиямъ и полезным человькомь.“ 
— Но да позволено будетъ спросить: возможно ли быть 
такимъ человфкомъ безъ руководства Церкви? — Чтобъ 
воспроизвести поняте о честномъ и полезномъ, надо на- 
передъ уставить исходное начало честнаго и полезнаго. 
ГдБжь это начало, помамо церкви? — Совьеть и ра- 
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зум5,‘‘’ говорятъ. Совпсть, точно, есть внутрений  го- 
лосъ, возвфщающий пути Бояии. Но это тогда, когда самъ 
Богь настропваетъь этотъ голосъ, иначе — когда сама 
религя связуетъь человфка съ Богомъ. Въ противномъ 
случаЪ совЪфеть или умолкаетъ, ИЛИ говорить поль вл- 
шемъ посторояпихъ усломй, вражлующихъ истинно — 
доброму и нравственно — полезному. Разумо тоже ‘не 
можеть создать добрыхъ и полезныхъ людей, безъ ука- 
заши Св. Церкви. Напротавъ, по разчетамъ такаго разу- 
ма ОЪдиякъ дерзко отваживаетея посягать на собственность 
ближняго и злодЪй не содрогнетея поднать  убственную 
руку на жизнь самую священную; 10  убёжденю 
такого разума п судья очень дешево продастъ весь 
судъ и законъ, — и старпкъ, стоящий одною но- 
гою въ могил, не  перестанетъ издфватьея  надъ 
юнымъ цфломудремъ, И такъ, гдфжъ начало  добраго; 
честнаго и полезнаго, помимо Церкви? — НынЪ, бр., вс5 
указываютъ на просвфщете, проевъщене  считають 
путеводною звфздою ко всему лучшему. Но и просвфще- 
не тогда только хоро:ло, когда въ основБ его лежитъ 
страхъ Божий — это достояне Св. Церкви. Безъ сего п 
просвфщене — разсадникъ порока, мечъ — губитель. Во 
Франщи прошлаго столфтя кровавыми буквами отм$чены 
слфды такого просвфщешя. И въ нашемъ отечествЪ печаль- 
ный опытъ прошедшихъ годовъ показалъ, какъ необходимо 
просвф5щенио руководство святой взры и Церкви ›„ для’ 
‚ охранешя оть вредныхъ лжеучеши п уметвованш, дерз- 
‚новенно посягающихъ на искони священное, на учеше 
‚ВЪры, на основы семейной жизни, на право собствен- 
„ности, на покорность закону, на уважеше къ  установ- 
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леннымъ властямъ.‘° (”) ПослЪ сего понятны слова одио- 
го великаго человЪка, сказанные на могил$ философа не 
въ вЪр$ просвфщеннаго: ,„‚лучше было бы, есдибы 
этотъ человфкъ не жилъ.‘° (^) 

НФтьъ, бр.! Всякъ виноградъ, егоже не насади Господь, 
(Ме. ХУ’, 13.) истребитея. Отъ гнилаго корня не возник- 
нутъ зеленыя листья. Иросвфщеше, совфсть, разумъ, 
безъ содфИстыя св. Церкви, не дадуть намъ честныхь 
и полезныхъ людей. Только въ оградЪ. сватой Церкви, 
подъ криломъ св. в$ры могутъ возникнуть таке люди 
Ибо только въ Церкви хранятся Живоносная Лоза, на ко- 
торой растутъ зр$лые плоды. (Тоан. ХУ.) Но возникла 
ли эти плоды на почв Церкви? — Вмфето всякаго отвф- 
та, взгляните на эти ев. иконы, он$ предетавляютъ лики 
святыхъ, которые были въ лонф Перкви, питались ея 
учешемъ и тавнствами. Въ лиц этихъ сватыхъ  вопло- 
щены вс5 возможныя на землЪ добродЪтели, и Въ каж- 
домъ отдфльно цфлый рай добродЪтелей. А сколько ихъ 
еще подъ глыбами земли, подъ сводами усыпальниць? 
Сколько ихъ — этихъ еще непрославленныхъ, но тфмъ не 
менфе ждущихъ прославлешя, этихъ приснопамятныхъ, 
ублажаемыхъ нами мужей? — Ты единъ, Боже, знаешь 
сущихъ Твопхъ!.. И гдБжь воспитались эти супе Бо- 
жш?.. ГдБ возникли непоколебимые Гермогены, голодною 
смертио истаеваюцщие за правоту — в5ры? — Откуда выш- 
ли Палицыны, изъ тфеной келли  созывающие разефян- 





“) Слова Высочайшаго Рескриата 13-го Мая 1866 г. 
(`°) Наполеовъ 1-й ина гробнипЪ Руссо. 
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ныхъ сыновъ Росси на защиту отечества?.. Но это вре- 
мена давно минувиия. Взглянемь ближе. Кто создалъ 
этихъ Иннокенмевь и Филаретовъ, такъ много добра едЪ- 
лавшихъь своими учеными трудами? — Кто явил ифлому 
свфту этихъ доблестныхь Муравьевыхъ, пресфкающихъ 
бунть и крамолы, созидающихь мпръ и тишину въ краю 
мятежа и браней, и на закат дней открывающихь  са- 
мый корень зла, самое дно адскихъ заговоровъ, и съ раз- 
громомъ ада полагающихъ кости свои на вфчный покой.. 
Возблагодаримъ, бр., Бога, который изъ лона Своей Церк- 
ви вывелъ на свфть этихь истивно честных ц полезных 
мужей. Помолимся Ему п за всбхъ отету ПИВО и за- 
блудшихъ, да они обратятся къ истинной Церкви, да 
сокрушитея ихъ ложная мысль, будто п за оградою Церк-. 
ви возможно обрести спасене. Умоллю васё, браптие, 
остерегайтесь производящих раздълешл и соблазны 
вопреки учению, которому вы ‘научились. (Рим. ХУ, 
17.) Внф Церкви нфтъ епасешя. Воть учеше, которое мы 
приняли отъ Бога. | | 

Пусть непризвавные учители проповфдують, что епаее- 
_ ще возможно. и безь Церкви. Мы въ день православия, 
согласно учению. Св. Отцевъ, прямо, торжественно, ‘какъ 
бы предъ цфлымь свфтомъ, гозоримъ; ва Церкаи Право- 
вославно — вселенской нфтъ спасевя: потому что вн Церк- 
ви нфть истинно — добрыхъ дфлъ, безь которыхъ, какъ 
безь брачной одежды не льзя явиться на брачную вечерю. 

Внф Церкви нЪть спасешя, Потому что вн Церкви 
ныть истинной в$ры, каторая оть слуха, `(Рим. Х, 14, 
15.) а слухъ оть пстинныхъ, законно — пославныхъ про- 
пПОВДНиковЪ. Ех 
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ВнЪ Церкви нФтъ спасемя. Потому что внф Церкви 
нЪтъ благодати Божей, обновляющей и освящающей чрезъ 
таинства и священнодфйствня. ‚,ТЪ, которые не прибЪга- 
ютъ къ Церкви, ‘° говорить Св. Ириней, ‚,не причаствы 
дфиств Духа Святаго.“ 

Вн$ Церкви нфтъ епасешя. Иотому что внф Церкви 
нфтъ законнаго управлемя, нфтъ руководства для  духов- 
наго пресифявя, потому не можеть быть и совершенная 
Святых. 

Й такъ всф внф Церкви вселенской суще, какъ нев?- 
руюцие, такъ и оступавиие, суть люди погибельные. Не 
возсяетъ на нихъ свфтъ Христовъ, докол$ не обратятся 
къ вЪрЪ Христовой; не согрфетъ ихъ лучъ благодати, не 
узрятъ они славы сыновъ Божшхъ. Ибо ‚тото не мо- 
жетб имтъть Бога отцем, кто не имъеть Церковь 
матертю.‘‘ Вто не за Хриета, тотъ противъ Христа, кто 
противъ Христа, тотъ безъ Христа, кто безъ Христа, тотъ. 
не имфетъ части со Христомъ. ‚,Хотя бы жизнь его бы- 
ла достойна похвалы, гнЪфвт, Бож пребываеть на немъ 
за то одно, что онъ отторгся отъ единеня со Христомъ“‘ 
(Августинъ). ‚Хотя бы кто изъ уклонившихся отъ Церк-. 
ви предалъ себя смерти за испов$дане Христово, грЪхъ 
его не омоется самою кровю,“° (”) ибо нЪтъ другой кро- 
ви за спасеше мтра, кром$ крови шсуса Христа, еже- 
дневно приносимой на алтаряхъ Церковныхт. | 

Й такъ, ктобы ты ни былъ, христанинъ, по внфшнему 
твоему положению, для твоего спасешя непремфнно дол- 
женъ войти въ самое близкое общеме съ Церковю, — 


—-- 


(*) (в. Кипр. 4е ший. Ес@е$. 
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долженъ сдблатьея покорнымъ ея сыномЪ. Тогда и она 
приметъь тебя, какъ сына; ‚силою в5ры она возродить 
тебя, силою молитвы и священнодЪйствИ воскропитъ те- 
бя, силою таинетвь укрЪфпитъ тебя, силою духовнаго 
управлешя совершить тебя во спасеше. 

Не надо, бр., смущатьея тфмъ, что пастыри Церкви 
коимъ дана Богомъ власть учить, священнодЪфйствовать п 
управлять, иногда бывають люди недостойные. Достойны- 
ми могуть быть разв5 только Ангелы. Но они не приз- 
вапы пасти Церковь Христову. Въ томужь ‚‚долгь пасты- 
рей только отверзать уста свой, а во всемъ  дЪиствуетъ 
Самъ Богъ.‘‘ Это говоритъ Святой Златоустъ. 

Не надо смущаться и тбмъ, что нЪ5которыя частныя 
церкви уклонялись и уклоняются отъ чистоты древней 
Апостольской Церкви. По обольщению д1авола, и  самыя 
свЪтила могутъ гаснуть, и быть сдвинуты съ м$ета свое- 
го. Но это жребй частныхь лидъ и частныхъ церквей. 
А Церковь вселенская, къ которой, по милости Божей, и 
мы принадлежимъ, уклониться отъ пути Боямя не можетъ. 
Ходяй посредь свътильников5 златьхь, день и пощь 
возжизаеть (Ап. 11, 5.) ее, и она закрывшись, или 
сократившись въ одномъ мЪетф, горитъ въ другомъ. Она 
есть столб и утверждене истины: всфмъ силамъ ада 
не разшатать этотъ столиъ, который водрузилъь Самъ Хри- 
стосъ. Она есть домъ, построенный на камнЪ: никому не 
потрясти этотъ камень, который еще въ видзни Навухо- 
доносора занялъ всю землю. Она, въ лиц Богомэтери, 
есть лфетвица, видЪнная {аковомъ: и до конца в$ка Ан- 
телы Божш будуть восходить и нисходить по ней, вЪчно 
будутъ посбтать землю, и сыновъь земли возноеить на 


Ее 


небо. Она есть стяжаше креста: и покроегь этоть крестъ 
вс$ грфхи ма; и снасутся этимъ, крестомъ вс грфшни- 
Би земли, и набдутъ въ этомъ крест$ путь, истину и 
живутъ вс сыны Церкви. Аминь. 


Свящ, А Любомудровъ. 
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къ ТБЬмЪ, которые лечиться у лекарей и 
прививать дътямъ оспу считаютъ грзхомъ. 


Почитай врача противу потреб5 честаю ею; ибо 
Господь. созда. его (ше. Сирах. 38 1). 


Вы уже догадываетесь, о чемъ я намфренъ говорить. 
Да, я хочу съ вами поговорить о томъ, грфхъ ли лечить- 
ся, или не гр$хъ. Побуждеше къ моему собес$довантю объ 
этомъ слфдующее: въ нашемъ селена нынфшнимъ лфтомъ 
померло болфе полсотни младенцевь и возрастныхъ д%- 
тей отъ оспы, да сотня, а можетъ быть, и дв$ 00е30бра- 
жены ею. Жалко младенцевъ, только вступившихъ на. 
этотъ св$ть и ужь въ тяжкихъ страдашяхъь умпрающихъ 
отъ оспы; еще жалче ихъ бЪфдныхъ матерей, со слезами 
и воплемъ оплакивающихъ невозвратимую потерю свовхЪ 
милыхъ чадъ, такъ рано умершихъ отъ ихъ небрежешя, 
или въ слфдетие ихъ грубаго предразсудка, что приви- 
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вать оспу грфншо. Смерть. этихъ маленькихъ страдальцевь 
тяжкимъ упрекомъ лежить на совфети ихъ родителей. 
Легче было бы ихъ родительскому сердцу, если бы дЪти 
померли отъ другой болЪзни, а не отъ оспы, отъ кото- 
рой есть предохранительное средетво. Ёще, прошлымъ го- 
домъ была у насъ холера и мноме лучше желали поме- 
реть, ч$мъ принять лекарство отъ приеланнаго. доктора. 
Жалко, что такой вредный предразсудокъ противъ лека- 
рей существуетъь между вами. И такъ, грфхь ли ле- 
чаться? 9$ 

- Отв$тимъ: нътъ. Во Святомъ Евангели и въ послашяхь 
Апостольскихь нЪфтъ запрещеня принимать совфты и ле- 
каретва отъ лекарей. Упоминаемая въ Евангелии женщи- 
на, двфнадцать лфтъь лечившаяся у’ лекарей и отъ шсуса 
Христа, вроткаго Учителя истины и строгаго’ облачителя 
пороковъ не получила замфчавя, что не должно лечиться. 
Такого запрещеня нЪть и въ `постановленяхъ  сватыхъ 
седьми Вселенскахъ Соборовъ. Признаемъ же, что лечить- 


ся позволительно и негр$шно. Такъ Пророкъ Елисей 


Нееману князю `Сирйскому  обфшаль ипсцфлене отъ 
проказы подъ усломемъ, если онъ семь разъ измоется 
вь рЬк$ 1[орданф. Ангелъ Господень исцблилъ . стараго 
Товита отъ ‘слфиотыз помазавъ` очи его желчио; вынутою 
изъ пойманной рыбы. Й самъ шеусъ Христосъ даровалъ 


зоне  саБпорожденному ‘непросто однимь  словомъ, 


но помазавь очи слЪфпаго слюною; — смфшанною. съ 
землею. Упоминаемый въ нынЪ чтенномъ Евангелии ми- 
лосердый самарянинъ (”) лечиль избитаго  разбойпиками 








(“`) Слово говорено въ 2 нед. по пятидесятниц%. 
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человфка, возливая на раны его маело и вине. Во вефхъ. 
эгихъ исцфлешяхъ, кромф поелЪдняго, дфйствовала, прав- 
да; сила высшая — сила Божественная, но посредствовало 
и вещество, безъ котораго не было бы, можетъ быть, и 
исцфлешя. Такъ Нееманъ, какъ извфетво изъ Писания, пе 
исцфлилея бы отъ своей болфзни, если бы не измылея 
во 1орданз. Мноме святые были. врачи, которые, сколько 
молитвою, столько же травами и другими врачебными 
средствами псцфляли больвыхъ. Такъ Святый Евангелистъ 
Лука былъ врачь; Святые безеребренники Косма и Да-. 
манъ — тоже. Этихъ доказательствъ довольно бы для ва- 
шего вразумлешя, что лекарь и лекарства — предметы 
вовсе не предосудительные и негрьшные. А воть ‘вамъ 
прямое повелфне почитать врача и пользоваться  лекар- 
ствами: почитай врача противу. потрёбь честёю. его; 
ибо Господь его. созда. Отъь Вышнязо 60 есть исить- 
денле.... Господь отб земли созда врачеване;, и муже 
мудрый не возгиушается: ими (38. 1., 2, 4), говоритъ 
шсуеъ сынъ Сираховъ. 

Почему, въ самомъ дфлБ, не ‘почитать врача за его 
опытноеть въ. своемъ дфл$ ‘и приносимую имъ пользу? 
вочему не принимать отъ него сов5товъ и’ лекарствъ въ 
случаяхъ болфзни? Мы пользуемся же’ сов$тами: людей 
опытныхЪ въ -дФлахъь житейскихъ, а здороввех наше — 
разв5. дфло маловажное? а’ кто при его растройств$° мо-: 
жетъ лучше ‘намъ посовфтывать и помочь, какъ не. врачь? 
Мы лечимея же сами: напр. отъ угара — выходимъ на св$= 
Ш воздухъ, больную голову’ емачиваемъ  холодною. во0- 
дою, отъ боли въ рукахъ, ногахъ или поясницф, идемъ 
въ баню, — и. этаго не: счатаемъ. грхомъ. Что же за 


грЪхъ, если. всф совфты и лекаретва будемъ принимать отъ 
лекарей? Онъ вфдь больше насъ знаетъ; онъ этому ученъ,. 
на это — посл долгаго ученмя и испыташя — поставленъ 
Правительствомъ и за всякое неправильное лечение подле- 
житъ отвфтетвенности. Да онъ не столько лечитъ, сколь- 
ко указываеть намъ на правильный образъ жизни: — за- 
думчивому  предписываеть развлечеше, невоздержному 
постъ, лЪнивому трудъ. Чритомъ лекарь такой же хри- 
станинъ и, можетъ быть, при постел болящаго неетоль- 
ко надфется на свое искуство; сколько на помощь. Божно. 
Все это я вамъ говорю не съ т5мъ, чтобы вы непрем$н- 
но ‘лечились, а къ тому, чтобы въ трудныхъ особенно 
заразительныхъ болЪзняхъ, скорЪй прибфгали къ врачу, 
Ч$мЪъ къ своимъ знахарямъ. 

_ А что за грфхъ прививать дзтямъ оспу? Тутъ — даже ни 
лекаря не нужно, ни лекарствъ; оспопрививатель вашь же 
братъ — крестьянинъ. Привите ослы есть дфло не толь- 
ко негрёшное, но еще спасательное. Правитая оспа на- 
всегда избавляетъ людей отъ приходящей, или такъ назы- 
васмой натуральной. Если бы вы вс5 прививали дЪтямъ 
искуственную оспу; то натуральная и не пришла бы па 
ДЪтей, потому что ей не къ кому и не къ чему было 
бы прилфиаться. ГрЪхъ прививать оспу?! правда. ли? А 
это лучше, что дфти ваши мало того, что жестоко стра- 
даютъ отъ оспы, даже не малая часть ихъ погибаетъ? И 
кто вамъ сказалъ, что прививать оспу грфхъ, что приви- 
тая оспа есть печать автихристова? Смотрите: дворяне, 
духовенство, купцы и крестьяне другихъ селешй приви- 
ваютъ дфтямъ оспу, и въ томъ никакого грфха не находятъ. 
Одни вы.... да это мнфие не ваше, э раскольниковъ, въ 
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средь которыхъ вы живете. Только опи одни двбети уже 
лЬть во веемъ, что не согласуетея еъ ихъ узкими моня- 
мями, видять или’ антихриста, иле числе  зв$рино, ‘или 
печати его. Не вфрьте имъ: они одно говорятъ, другое 
дфлаютъ; говорятъ: лечиться грфхъ, а лучшие изъ здЪш- 
нихЪ раскольниковъ не пренебрегаютъ зекаряма и ихъ 
лекарствами и прививаютъ` дфтямъ оспу. Нравда, средство 
избЪгать натуральной оспы привитемъ искуственной ° ко- 
ровьей — ново; но не все то, что ново, гр5хъ. Новости 
въ предметахъ вфры дЪйствительно страшный грЪхъ, 
ересь. Но считать новости, или нововведешя, въ дЪлахъ 
` житейескихь, къ какомъ относится и сохранеше нашего 
здраня, грЪхомъ — см5шно. Человфчество съ каждымъ 
годомъ совершенствуется. Въ старину муку приготовляли 
ручными жерновами; такъ ужели намъ отказатьея отъ 
водяныхъ и вфтряныхъ мельницъ, тдЪ дфло идеть скорЪе- 
легче и лучше? въ старину рфдые носили сапоги; ужели 

намъ вефмъ ходить въ неудобныхь лаптяхь? Въ старину. 
не знали привите искуственной оспы и тысячами умира- 
ли отъ натуральной; ужели потому, что этаго средетва не 
знали наши ДФды и прадфды, и намъ своимъ дфтямъ не 
прививать оспы и смотрфть равнодушно, какъ онф будутъ 
помирать отъ оспы. Богъ намъ далъ разумъ на то, что- 
бы мы изыскивали и выбирали лучшее: а если мы не 
прививаемь оспы и попущаемъ дфтямъ умирать отъ нея; 
то мы выбираемъ худшее и, такъ сказать, изъ ума вы- 
живаемъ. НЪФтъ, други мои и дфтн духовные; скажу вамъ 
коротко: прививать 0спу не грЪхъ, но грЪхъ не при- 
вивать оспы, — грфуъ подвергать жизнь своихъ дфтей яв- 
ной опасности трезь непривите оспы. НА 
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И такъ, брате, прививать оспу не гр$хъ, лечиться то- 
же. А воть что грЪхъ, воть каше лекаря осуждаются 
правилами Святыхъ Вселенекихъ соборовъ: чаровницы, . 
которые мрезъ нфкоторыя таинственныя средства вызы- 
вають демоновъ, прорицательные — лживые  предсказа- 
тели будущаго, волхвы, наговариваюние вещи, яства на 
пагубу человфкамъ, и всб т5, которые, какимъ бы 
то ни было образомъ, ворожатъ или дфлаютъ каше либо 
примЪты, напр. къ грудному кресту что либо привязы- 
ваютъ, а изъ васъ, тф, которые чрезъ уголь умываютъь 
_дЪтей, или кого либо; отъ глаза. ВеБ эти дЪйстыя хотя бы 
производились съ молитвою и’призвамемъ имени Божия, 
грышны; и люди, какъ т$, кои этимъ занимаются, такъ 
и т5, которые къ намъ прибфгаютъ и имъ вфратъ, под- 
вергаются строгой церковной эпатимш. Вотъ къ этимъ ле- 
карямъ и лекаркамъ прибЪгать грфхъ. Бойтесь также 
своихъ домашнихъ лекарей, которые отвораживаютъ отъ 
бол$зни, которые, кровь пускаютъ, окуриваютъ киноварью, 
сажають на траву и проч. Этихъ людей бойтесь: они 
сами не знаютъ, что дфлаютъ. | 

Все это по долгу вашего пастыря я долженъ быль 
вамъ сказать! Послушайтесь моего совфта, — будете при- 
вивать дфтямъ оспу и въ случаяхъ трудной болфзни при- 
бЪгать къ лекарю настоящему, а не знахарю — благо 
вамъ’ будетъ; не послушаетесь — грфхь вамъ будетъ. 
АМИНЬ. 

Село Попмъ. 
20 Ноября, 1867 года. 
[ерей А. Добросмыеловъ. 
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Преподобный отецъ' 

Вы нападаете на Русемя Семинарш ‘и. счетаете ихъ 
причиной, задерживающею развите духа касты духовен- 
ства: Изъ критическаго сочиценя, котерымъ вы руковод- 
ствуетесь, вы берете все, что представляетъь въ невыгод- 
‘номт, свЪтБ эти учреждения и тщательно избЪгаете’ всего, 
что можетъ вознаграждать замфчаемые въ нихъ недостат- 
ки. Я желаю вфрить, мой добрый отецъ, что не злона- 
мфренность руководствуетъь вами въ этомъ ‘случаЪ, — но 
вы не написали пи одной строки въ пользу духовныхъ 
школъ Россш потому, что знаете о нихъ. только по криз. 
тикамъ. Ясно, что вамь нужно было предварительно спра- 
виться, нфтъ ли въ нихъ чего и хорошаго. Вамъ извЪфетна 
‘Православная’ Церковь изъ критикъ на вее, но, какъ я 
‘уже вамъ замфтилъ, честно ли справляться только у вра- 
товъ или критиковъ? Если бы при разсуждени 0 Церкви 
Римской и ея учреждешяхъ я принялъ за руководство 
труды аббата Х...., автора ,, /роклятеаго“* (Маа4ей); вы 
не нашли бы этого хорошимъ, любезный отецъ: вы даже 
ставите въ вину Русскому писателю, который  предета- 
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(*) Предыдушия ‘письма въ №№ 23-лмъ 1867 г, и въ 1-мъ 





и 3-мъ сего года, 
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вилЪ вамъ, что ваши критики опираются на это произве-‘ 
дене. Къ чему этотъ упрекъ? Иронллтый есть критика“ 
Римскаго Духовенства, написанная священником Римж- 
ским5, точно также какъ произведеше, озаглавленное о 
черном5 и бъломъ духовенствть въ Росети еств критика’ 
православнаго Священиика ва Церковь Православную. Вы. 
не хотите, чтобы есылалиеь на  перваго при разборЪ 
церкви Римской, а сами’ опираетесь на послЪдняго, раз- 
бирая Церковь Православную’ Логично ли ваше требова- 
ше? Думаете ли вы, что вс$ православные примутъ за 
несомн5нную’ истину только то, что вы набрали изъ враж- 
дебныхъ критикъ? Я лучше ваеъ знаю церковь Римскую, 
преподобный отецъ; уступите мн$ эту претензию. И такъ, 
пробфгая страницы //роклятаго, я быль пораженъ умЪ-. 
ренностью ‘автора, который екрылъ цЗлую кучу злоупот- 
ребленй, надъ которыми онъ могъ дать полную’ евободу 
своему ‘перу, безъ ущерба для ‘истины. Принисывали мнЪ. 
это произведеше; но если бы я вздумалъ написать подоб-. 
ное, то’мнф не нужно было’ бы. много хлопотъ, чтобы. 
изобразить картину злоупотребленй многочисленнЪйнихь- 
н! болфе вошющихъ. Вели’ вы отвергаете роклятаю,. 
какъ сочиненте безъименваго автора; то’ можете найти, 
преподобный отецъ, другя произведешя священниковъ. Рам. 
свкихз, трактующихь о’вашей церкви съ горечью, кото-’ 
рую: не встр$тите въ Русскихъ писателяхъ. Доказатель-: 
ство: аббатт ‘Алаиньоль. Желаете ли вы, чтобы я руко- 
водствовалея” имъ. въ разборз Римской церкви?” НЪтъ. За- 
чфмъ же вы принимаете въ произведения,  озаглавлен- 
Ном О Оълом5 и черномъ дужовенствь, веф’ критиче- 
мя мысли, проходя’ молчанемъь все то, что: может 
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смягчать пли умфньшать нхъ значеше? Еще разъ, с отець 
мой, поступокъ не честный, какъ я уже имфлъ честь 
сказать вамъ. Вы порицаете Русеше Семинарш за то, 
что онф. устроены съ цфлью — дать духовенству болЪе 
обтиарное образоване. Да развЪ. это цфль дурная? Но, го- 
ворите вы, нужно’ было употребить силу, чтобы  заста- 
вить старыхъ невЪжественныхъ священниковъ посылать 
въ нихъ свопхъ дфтей, и мимоходомъ вы дБлаете замЪ- 
чаше, безъ сомнфшя по вашему мн$ию, очень  дЪльное: 
‚Въ эгомъ видно внимаше къ. принципу обученя безвоз- 
мезднаго.‘‘’ Вы не любите этого принципа, ‹ мой  отецъ; 
хорошо, я не слБдую вашему мнЪыю. Если могутъ быть 
злоупотребленя въ употреблеши дароваго обучевя; то не 
льзя ли указать много другахъ и значительнфйшихь въ 
воспитанш дитяти отцемъ —невЪждою и другомъ невф жеетва? 
Но- оставимъ о немъ вопросъ; онъ здЪеь неумЪетенъ: воз- 
вратимся къ вашимъ критикамъ. Вы порацаете Государей, 
Министровъ,. Сунодъ, Епископовъ, которые принимають. 
вс5 м5ры, чтобы произвести образованное духовенство, и 
желали бы встрЪтать крикъ возмущенной совЪсти противъ 
мъръ принужденя. Но ‘до сихъ поръ, говорите вы, мы 
не встрфчали ничего: подобнаго. Я’ съ: вами  согласенъ, 
преподобный отецъ, даже не разбирая правы ли вы. Что 
же надобно заключать? То, что м$ры; о которыхъ вы 
говорите, не такъ дурны, какъ вамъ кажутся. И какъ вы 
1езуйтъ, послЪ столькихъ лфтЪ, съ вашимъ  предубЪжде- 
шемъ, съ сектаторскою ненавистью, далеко  отъ страны; 
нуждъ которой вы не знаете, не имфя понятия о побуди- 
тельныхъ причивахъ этихъ мЪръ, можете здраво судить и 
справедливо порицать то, что ‚,Государь, Министры, Су- 
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нодъ и Кинекопы‘° нашли хорошиутъ и полезнымь? Будь- 
те  поскромнфе и поблагопристойнфе, мой добрый отецъ' 
Кели бы вы оставались православнымь и состояли по 
прежнему при носольств$; то на васъ смотрфли бы 
какъ на человЪка съ пасредственными способностями, не 
взирая на вашъ княжески титулъ, эта же самые ,,Госу- 
дарь и министры, Сунодъ и Епископы которыхъ вер- 
ховвымЪъ судьей вы являететь. Неужели манмя 1езувта 
дала вамъ тавя блистательныя способности, что съ разу 
поставила васъ учителемъ и даже судьей тЪхъ, которые 
неизм5римо во всемъ превосходятъ ваеъ? Я ‘знаю, любез- 
ный отецъ, что ]езуитская роба много придаетъ самоув$- 
ренности; но вы мепя не убЪдите, чтобы она давала пра- 
ва, которыя вы себф присвоиваете. По поводу Семи- 
нар вы входите зъ  ифеколько мелких — подроб- 
ностей, относительно духовной касты Я разберу одну: 
вы называете ее насяфдетвомъ (ГБегедне), приевоивним» 
себф право раздавать м5ста священства. Какъ вы были не- 
благоразумны, любезный отецъ, употребивъ этв слова — 
право раздавать мъста священниковъ! Вакъ же вы не 
подумали, сколько было шуму изъ этаго въ церкви Рим- 
ской и сколько скандаловъ? Вы находате предосудатель- 
НЫМЪ, ЧТО ВЪ Церкви Русской сберегають мЪсто священ- 
ника въ пользу законнаго сына священника; но скажите, 
мой добрый отецъ, пе еберегаютъ ли въ церкви Римской 
‘шископетва, мфета священниковъ и аббатства, — словомъ 
вообще всф должности эклезастическя? Я не могу думать, 
что вы до такой степени нео свфдущи въ исторш перкви 
` Римской, чтобы не знать, какимъ образомъ распоряжаются 
папы этими сбережешяыи. Кому же они ихъ предостав- 
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ляли?  Достойнйшить? Вы. не можете сказать’ этаго: Ц} 
лая история уличать: васъ во лиш. — Кому же? За день: 
гн, занлаченные младшими членами благеродвыхъ Фамилии, 
нозволявшими себЪ-веякаго рода скандалы. Эти епископы, 
священники, аббаты, камендатори, (^) завитые, разду- 
шенные, щеголи, никогда не хотБли получать приказания, 
и, вмЪето ихъ, въ епоскопствахлъ были викарш, въ при- 
ходахъ священники за извЪстную долю доходовъ, въ аб- 
батетвахъ — ‘какой нибудь монахъ; сами‘ же они доволь- 
ствовалиесь доходами съ ихъ приходовъ, и т$мъ еъ боль- 
нею строгоетню взыскивали нхъ, ч$мъ дороже заплатили 
за сбережеше панЪ. Юписконства, мБета  священииковъ, 
аббатетва сдБлалиеь, благодаря сбереженяме, правомв 
преемничества п проч. и проч., пастоящимъ  товаромъ, 
который дорого продавался двором Римскимъ. Такъ какъ 
этотъ товаръ ему ничего не стоналъ, то о доходъ быль яс- 
ный и чистый. Вы должны знать, преподобный ‘отець, 
что такимъ образомъ веЪ богатетва; завЪщанныя Церкви. 
для ДЪлЪ благочестивыхъ, только благоприятетвовали гнус- 
нымъ порокамъ т5хъ, которые ими обладалю по причня$ 
сбережешя. Знаете ли’вы, что вездЪ, гдЪ богатства эк- 
лезастическя ‘еще ие ограничены, тамъ существуютъ тже 
пороки? Знаете, ли чтб вы въ странахъ, гдБ эти богатства 
ограничены, мЪста священниковъ раздаются сообразно 6ъ 
волею Епископовъ? Спросите нисшее, дЪйствительное, ду- 
ховенство, выбираютъ ли ихъ за способность или добро- 
дЪФтель, и вы увидите, что они отвфтять вамъ. О мой 
добрый отецъ! какъ вы были неблагоразумны, столь силь- 


е } Комендатор!й — пользующийся Ножиекоою, = т. е. до- 
ходнымъ духовнымъ мЪфстомъ. Ред. 
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но, возетавая противъ мвры, которую порицаете, употред- 
_ ляемой Православной Русской Церковно, Я могу вамъ ло- 
казать, что вы въ этомъ случаБ допускаете преувезиче- 
ше; но я соглашаюсь съ вами во всемъ, что вы говорите, 
и говорю, что евли въ [Римской церкви, по причин 
раздачи духовныхь  доходныхъ мЪетъ, есть злоуцо- 
треблеше, которое вы столь сильно овуждаете (въ 
Русской), то я не ставлю ей это въ большую вину. Вы 
думаете, мой добрый отенъ, что, при сбережени ‘мБеть 
священиивовь для маленькихъ дфтей илн для будущихь 
священниковъ,  выходятъ н5которые священники мало 
проникнутые святостно ихъ звашя и исполняющие свои 
обязанности безъ особеннаго усердя и самоотвержешия: 
Если это внолиб истинно; то я могу васъ спроеить, не 
производятъь ли сбереженая въ церкви Римской еще болЪе 
вавныхъ злоупотреблеши. Не смотря а всю вашу цена- 
висть къ Православному духовенству, вы отыскали въ 
нихъ только недостатки относительно ихъ духовной обя- 
занности; но принуждены признать въ нахъ людей чест- 
ныхъ. Ваше же сбережеше, мой отецъ, не только вреди- 
ло обязаниости священства, оно пораждало пороки святотат- 
ственные, пороки самые постыдные п прежде всего сизмюо- 
шю, существующую пе въ видЪ злоупотреблешя въ церкви 
Римской, но въ видЪ обычая, утвержденнаго тЪми, которыхъ 
вы называете викарями 1. Христа. Чтобы окончательно 
опредЪлить значеше вашей критики ` относительно устроц- 
ства Семинар и духовной касты, н скажу вамъ, препо- 
добный отецъ, что ей не льзя придавать большой важуно- 
сти; что она преувеличена; что вы обязаны были 
оговориться; что то, что вы называете заоунотреблешемъ, 
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теперь уже стараются исправить. Изъ Этаго вы’ видите: 
преподобный отецъ, совершенную разницу между Церквами 
Православной и Римской. Тамъ, когда какой небудь свя- 
щенникь, (какъ напримфръ отецъ Беллюетниъ), укажетъ на 
злоупотреблеше, требующее искоренешя, на автора не 
налагаютъ запрещения; не емотрятъ на него, какъ на’ рене- 
гата; слушаютъ его, читаютъ; и, ежели онъ говорить 
справедливо, соглашаются съ памъ и начинають реформу 
съ умомъ и благоразумемъ, всегда приличными власти. 
духовной. У васъ папротивъ: власть Папская повелфваетъ 
признавать все, ею утвержденное. превосходнымъ; никто 
не смБетъ возражать; за возражеше — осуждене. Отею- 
да — этогь застой пороковъ и заблуждений, составляющий 
особеноый характеръ предпочитаемой вами церкви. Цер- 
ковь Православная не ‘имфеть заблуждеши. Что касается 
до злоупотреблешй, т0 они могли быть временно и слу- 
чайно, сохраняя всегда характеръ злоупотреблений. Такъ 
какъ Церковь Православная управаяется законами Вселен- 
скихъ Соборовъ, то злоупотреблевя въ ней не могли полу- 
чить, какъ въ церкви Римекой, характеръ закона; веегда 
возможно и позволево преслфдовать ихъ во имя законовъ, 
принятыхъ и уважаемыхъ: вотъ почему и критики тамъ 
принимаются не такъ, какъ беззаконныя, если только он$ 
опираются на законъ. Вы этаго не поняли, мой любез- 
ный отецъ; въ Церкви Русской вы видфли только массу 
злоупотреблешй; отсюда вы и вывели заключене о необ- 
ходимости реформы для этой Церкви. Вы припиеали Нраво- 
славной Перкви то, что имфете предъ глазами въ церкви 
Римской. Знайте, что Церковь Православная не перемф- 
аила ва вфры, но Терарт, ни благочанмя, нн обрядовъ 
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Церкви первобытной; сл$довательно ненужна вй и рефор= 
ма; знайте, что, если существуютъ злоупотреблешя но 
несовершенетву людей, то онф заранфе осуждены и ето: 
итъ только обратиться къ принятьуъ законамъ. Нонятво, 
что церковь Римская преобразовывается потому, что опа 
извратила Божественныя постановлешя вЪры, правила нрав- 
свенности, законовъ, Богослужешя; потому что въ пей 
злоупотребленя приняли Форму закона: но Церковь Пра- 
вославная, будьте увфрены, мой добрый отецъ, не иметь 
нужды въ этой реформ 


Г/Ошоп СЬгейепое 
18606 г. №5. 


, | ——— и ФФ — 


ПИСЬМО 7-е . 


Преподобный отецъ! 


Вы намекнули, что сп0сэбъ обучешя въ духовных® 
заведешяхь въ Роса слишкомъ старъ; но не вывели ни- 
какихъ подробностей объ этомъ способф, такъ какъ вы 
его не знаете. Вы ссылаетесь на Московск1я вЪдомости, гово- 
ря, что нигилизмъ въ Семинаряхъ прионесъ еще ‘боле 
вреда, нежели въ Универентетахъ. и прибавляете: приз 
стоенъ ли нигилистъ подъ Формой духовной? Но вы по- 
стыдились сказать положительно, что нигидиеты  суще- 
ствують подъ Формой духовной, и прибавляете; я знаю, 
Что эти г.г. выфють глубокое отвращене къ духовному 


званию’ и, во’ причин ихъ энергаческиху протестов, 
должны Им позволять избирать друмя профессш. Потому 
теперь видны толпы молоды зюдей из5 Семинар и 
Акаделий на скамьяхъ Университета или въ гражданской 
службЪ. Такимъ образомъ, препод. отець, вы. противо- 
р$®чите сами себЪ; потому что прежде вы говорили ут- 
вердительно, что дфти духовенства предназначены  отъ 
рождешя къ духовному званно; что это есть  обязатель- 
ство дая нихъ, котораго она нарушить не могутъ; а те- 
перь говорите, что толны молодыхъ людей поступають 
въ Универептетъ, или избираютъ другую карьеру. Вы го- 
ворите, что нигилисты пе хотятъ поступать въ духовное 
зване; къ чему же эта фраза, прастоенъ ли нигиластъ 
подъ Формой духовной? Вы слишкомъ увлекаетесь, мой 
добрый отецъ, своею ненавистью и антипашей. Эти дур- 
ныя чувства васъ ослфиляютъ до того, что вашими же 
поелфдующими словами уназтожаютел предъидущия. Вы- 
водъ изъ Всего сказаннаго тотъ, что среди молодыхъ лю- 
дей, воеиитанныхъь въ духовныхъ заведешяхъ, н$5которые 
дБлаютея невфрующими, скептикамвь, или, что все равно, 
нигилистами.. ИмЪете ли вы`право удивляться, мой _ доб- 
рый отецъ, этому явленио? Бросьте взглядъ на  Семина- 
ра Римекм, и увидите тоже, что въ Семинаряхъ  Рус- 
_ скихъ, только въ. большихъ размфрахъ. Вы должны знать, 
40 восемь лесятыхь воспитанниковъ Семинарш Римекихъ, 
получивь нфкоторое образоваше, — оставляють — эти 
заведешя. Что’ выходить ‘изъ этихъ дьтей крестьянъ, выр- 
ванныхъ. изъ родимой сферы воспаташемъ, конечно не 
‘блестящимъ, но’ достаточнымъ уже для того. чтобы пре- 
зирать ‘работу, кв которон они были назначены? Государ- 
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ство завалено ими; большая: часть ихъ живетье въ бЪдно+ 
сти, ложно прёкрываясь именами розой нисате- 
лей, артистовъ. Недостаточно _ образованные, чтобы _ дерз- 
нуть па борьбу съ молодыми людьми, образованными” въ 
лиицеяхъ, они копошатея въ’ поддоикахъ общества, вдав- 
шиеь. въ лфнь и`въ самые ‘тнусные пороки. Больницей, или 
острогомъ, они заканчиваютъ свое существоваше. Проживя 
всю жизнь скентиками, они умираютъ язычниками. 

Изъ милллона этихъ людей . разв одинъ прюбр$таетъ 
пзвфетность въ Литературъ. Сколько изъ Симинаристовъ 
заслужили ее? Только Прудонъ, Ренанъ и Чейратъ. Вотъ, 
мой любезный отецъ, произведеше ‘Семинариг > Римскихъ; 
п замфтьте, что оставляють карьеру духовную почти все: 
гда самые даровитые. Это наблюдене сдфлано мною са- 
мимъ и Сльишано много разъ отъ начальниковь (Семина- 
ри. Наконець, препод. отецъ, вы, какъ: езуитъ, имфете 
собственный онытъ предъ глазами. НЪкоторое время во 
Френци вы (Тезуиты) зав5дывали всеобщимъ обучешемъ, 
и изъ вашихъ рукь вышло нев5Брующее — и безправетвен- 
ное поколфше ХУШ-го вфка. Въ настоящее время вы 
завфдуете множествомъ коллег; другя ‘духовный конгре- 
гащи тоже управляютъ большимъ числомъ; дфти народа 
воспитываются ‘братствами духовными: но существуеть ли 
вБра въ народ$ и въ ‘богагомъ клаес5? Почему же ваеъ 
удивляетъ, что ифкоторые молодые люди въ Росси не по- 
лучаютъ пользы отъ релимознаго воспитана въ Семина- 
]йяхъ? Вы можете оплакивать это неечаете, любезный 
отецъ; въ этом вы ‘были бы согласны ео вофми благо- 
смыслящими людьми Русскими; вы можете сказать, что 
должно желать — приискать средетво, помочь этому; тогда 
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я вамь отвфчу, что желанШ вашихъ не дождалиеь и Что 
вамъ не худо подумать о церкви, предпочтенной вами, а 
не оставленной; потому, что въ 1-Й болЪе ‚зла, нежели 
въ послфдией. Оставьте въ покоз Церковь Русскую ва 
нопечене. не только благочестивыхь и ученыхъ Епиеко-. 
новъ, но н великаго Моварха, носящаго. титулъ Протек- 
` тора Церкви. НЪФть надобности ни въ  совфтахъ  вашихъ, 
ни попеченмяхъ; они знаютъ лучше’ васъ, что имъ надоб- 
но дфлать и трудъ ихъ не требуетъ вашего учаетя. МнЪ 
нечего гозорить о просвзщеви духовномъ въ Росеш, по- 
тому что вы: 0бъ немъ не говорите. Достаточно мн$ васъ 
завфрить, что, бросивъ белый взглядъ на Семпнари в 
духовныя Академи: Санктъ-Нетербурга и Москвы, я при- 
шелъ къ заключению, что образоваше въ нихъ выше, не- 
желн въ самыхъ проблавленныхъ Римскихъ Семинартяхъ, 
не исключая и самой образцовой Св. Сульпищи въ, Пари- 
ж. Когда вы пожелаете, препод. отецъ, я готовъ поглуб- 
же раземотрЪть этотъ предметъ. Я лучше васъ знаю Рим- 
сеня Семпнарш; а объ Русскихъ имфю  свфдфвя весьма 
для васъ интерееныя. Вы указываете, мимоходомъ, на та- 
кя учрежденя, которыя стоятъ большаго внимашя. ,, Кро- 
м Епарх!альныхъ Семинарий, ‘есть въ Церкви Русской ВЪ 
Петербургь, МосквЪ, Кев$ и Казани то, что называютб 
луховными Академями. Это ‘духовныя школы ньуто 865 
родъ высишхъ Богосломй. Лучпие изъ воспитаннивовъ 
еминарш. посылаются 2ъ инхъ; оттуда выходятъ. овфтила 
всего духовенства.‘ Что за насуфшка проевфчиваеть въ 
словахъ, мною замфченныхъ? Лучиие” изъ священниковъ 
Римскихъ часто мечтали объ заведемяхъ, подобныхь ду- 
‘духовнымъ Академямъ Русскимъ для нравственнаго ©0- 
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стояния. духовенства, къ которому они принадяежать, мо 
ихъ великодушные порывы. уничтожалиеь вееобщимъ рав- 
нодушемъ. Вотъ вамъ и превосходный случай, преподоб- 
ный отецъ, говоря о духовныхъ о Академяхь  Русскихъ, 
пригласить. своихъ Конеконовъ послФдовать. примфру- Пра- 
вославной Церкви. Армепископы Аффръ и’ Сибуръ. хотфли 
устроить ифчто подобное въ ПарижЪ, узредивь Варменя 
высшая чиволы и’ кацеллу Св. Жепевьевы. НослЪднее. уч- 
реждеше, спустя нфеколько ‘аЪть современи открытия; 
упразднено; а первое, вы сознаетесь, ` мало“ оказываеть 
пользы духовенству. Сибуръ имЪфлъ идею: ^ возстановить 
древнюю Сарбонну, подъ управлешемъ аббата Леке, а 
меня предполагали назначить профФессоромъ. Что вышло 
изъ этаго проэкта? Объ немъ донесли въ Рамъ, который 
наложилъ на него запрещеше. Вотъ что’ дфлаетъ церковь 
во Франщи на пользу выешихъ школъ духовныхь; тогда 
какъ Церковь Русская, презираемая вами и вашими, 00- 
ладаетъь четырьмя выешими заведенями, въ которыя по- 
ступаютъ лучние воспитанники изъ Епархмальныхъь Семп- 
нар. Немного болфе безпристраетя, любезный отецъ, и 
вы откроете въ оставленной вами Церкви еще друмя уч- 
реждешя достойныя ‘подражашя ‘для предиочтевной вами 
церкви. Вы созпаетесь, что изъ духовныхъь Академшё вы- 
ходятъ преФекты и ‘пачальники Семинар сректоры, ^ ‘ва-- 
стоятели, Архимандриты, Епископы. Это’ признаше  дока- 
зываеть сще сл5дующее: въ главЪ Русской Церкви. на- 
ходятся  достойнЪилие люди, потому что они вышли. ‘азъ 
Академ, а Академш. наполнены лучшими  воспитанника- 
ми Епархальныхъ Семинартй. Говорятъ, что въ церкви 
Римской должности духовныя получають › способы ше. 
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Нравда зи это, аюбезный ‘отецъ? Я ‘зналъ многихь Фпиз 
скоповъ и саповниковъ духовныхъ ‘церкви ‘Римской: 8% 
сред ихъ были ‘саособные, но были и ‘неспособные. Я 
не скажу вамъ, что думаю, какимъ путемъ ‘они достигли 
должностей; вьр меня найдете подозрительнымъ, а ‘это 
предметъ щекотливый. Я буду молчать. Вы говорите ‘объ 
Русскихъ Семпнаряхъ только съ цфмю ‘указать ‘источникъ 
ненависти, существующей ‘между духовенствомъ чернымъ 
и 'б$лымъ. Вы даете совершенно ложную идею объ этой 
ненависти. Яодокажу это въ будущемъ ‘письм$, которое 
буду ‘имЪть’ удовольстве писать ‘Вамъ. 


: Пер. Дмитрия Федорчуковъ.: 
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ОБУЧЕНИЕ ЧТЕНИЮ, © 


Еще ве такъ давно то время, когда не задавались ›во- 
зросами ‘съ какого возраста, какъ начинать ‘и вести обу- 
чене‘грамотЪ. Ни родители, пи ‘учители не ‘раздумывали 
долго ‘0бъ этомъ предмет. Въ духовномъ зваши такъ’^ве- 
ось ‘это дзло: ‘подросъ мальчикъ (о дфвозкахъ не очень 
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м: заботылиеь), приближалась, пора учить дитя грамоть, — 
съ Боямею. помощио, т. е. отолуживии молебенъ, Госноз 
ду. Богу предъ начашщемъ учешя, или’ жепророву Науму, _ 
чтобы ваставидь дотя на. умь (”), сажали будущаго 
школьника, съ. указкою. въ рукахъ, за букварь ин учили 
такъ, какъ умБли — отецъ, братъ, мать, еестра, и. тяну- 
ось полгода и. болЪе того. заучаване. азовъ,  складовъ, 
цока ‘не переходили къ чтенно: толковъ. или по верхамъ. 
В, проетомъ вародЪ. соблюдалея тотъ же порядок: тоже 
посл молебна вели будущаго школьнака въ науку’ къ 
кому либо изъ церковнаго. причта, ила же къ кому. ви- 
будь изъ, сельекихъ грамотфевъ, п начиналось здЪеь тоже 
заучиванье буквъ, екладовъ ит. д. Эначитъь, въ том и 
другомъ званиь вся надежда полагалаеь на Бога, на тер: 
фе и силы: ребенка. Не знаемъ, какъ. начиналось и 
велось это. дфло въ другихъ звамяхъ, должно быть въ 
томъ же духЪ и съ небольшими. отличями. Сами учите- 
ля и не. подозрЪвали того, что. не; мшало бы. имъ при: 
задуматься надъ перзоначальнымъ обученшемъ дЪфтей гра- 
уотф, и что есть возможность учить не: такъ, какъ они 
умфютъ. Тенерь не. то. время; теперь у родителей, преж- 
де отдачи. дБтей въ школу (не говоримъ этого:о. простомъ 
цародЪ), ве мало. бываетъ раздумья. о. томъ, какъ начать 
обучеше, когда отдать въ школу, и. у учителей — о. томъ, 
какъ обучать, нокакому способу, Пишутъ о способахъ обу- 
чеши грамот. много, и тфмъ самымъ естественно наво- 






(“) Въ. ибкоторыхъ м$фстахъ если не служатъ молеб- 
новь пророку Науму, то, покрайней мёрЪ стараются начать 
учеше въ зимнее время въ день этого пророка. 
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дать родителей и учителей на раздумье. Не ‘льзя не с03 
чувствовать такой перемфиб въ начальномъ обученш; не 
ЧЬЗЯ не еочуветвовать тому, что паконець нашли нуж- 
нымъ подумать “о томъ, чтобъ н‹чальное ‘обучеше было 
благовременко и разумно, не продолжительно и не уто- 
мительно. Поистип$ стоатъ подумать о томъ, когда начи- 
нать обучеше и какъ вести 6го. Въ слфдующихЪ стровахъ 
мы памфрены ‘поговорить и о возрает5, съ котораго хо- 
рошо начинать’ обучен е грамотв, и о способахъ обуче- 
ня ей. и. | 

Изъ прежнихъ обычаевъ, предварявнихъ обучеше гра- 
мотБ, долженъ остаться неизмфнвымь ‘священный, доро- 
гой обычай — это обращеше предъ пачаломъ учения съ мо- 
литвою ‘къ Богу`— смысла Нодателю. Учитель не долженъ 
обольщаться своимъ педагогическимъ знанемъ и ум$немъ, 
и расчитывать исключительно’ на’ свои силы; дфло не въ 
томъ, чтобы скоро и легко научить дитя читать, а въ томъ, 
чтобы грамотность была ему полезна въ жизни, Какъ. 
средство къ развитно духовному, усовершеяствованио 
нравственному в прюбрфтеню выгодъ житейекихъ. Въ 
этомъ случаЪ усимя человфчесыя мало помогуть; нужна 
всесильная Бояля помощь, нужно Бога молить, чтобы 
вразумилъ, проев$тилъ и наставилъ дитя. ЗдЪсь умфетны 
сабдующия мысли покойнаго высокопреосвященнаго Фила- 
рета, митрополита московскаго: «къ Богу возводите взоръ 
ума; къ Нему простирайте воздыхантя сердца, когда при- 
ступаете къ учешю, пли когда встрфчаете трудпости въ’ 
ученш. Въ Нему возносите- благодарное сердце, когда ра- 
зум5ваете учеше и обрфтаете ‘успфхъ. Наппаче же’ хра- 
яите чистоту. я непорочность сердца, дабы, не затмфваясь, 
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входичь ВЪ душу свфтъ БожШ. Яко в5 заожудожну 9д%- 
ии) пе внидет5 премудрость, ниже обитаеть въ ‘ттьле- 
си повиниьм5 гръжу (Прем. 1, &). Блаажени чистии 
сердцем®. яко ти не только премудрость Божию, пои 
самаго Бога узрятз» (Мате 5,8) (“). Такимъ образомъ 
молитва ‘къ Богу должна. УНИИ началомъ ое тра- 
мотЪ. 
ОпредЪлить возрастъь для начала че трудно; пора 
такъ. называемаго школьнаго учения обусловливается не од- 
нимъ возрастомъ , но п етепенью умственпаго развития. 'Во’вся: 
комъ случа, не смотря на раннее и быстрое умственное 
развите ребенка, это обучене вообще не елФдуетъ начп- 
нать раньше семи лфтъ (“); потому что дитя, при разум- 
номъ, старательномъ обучен хоть и научится скоро чи- 
тать, но пользоваться этимъ средствомъ оно еще пе ‘въ 
силахъ; читать съ понимашемь и находить пнтересъ въ 
чтени оно едва ли способно. Положимъ, что память его 
не откажется удерживать многое изъ прочитаннаго, . п. дв- 
тя орюбрЪтетъ запасъ знанй на будущее время; но. это 
съ одной стороны грозитъ развитемъ преобладаня ‘памя- 





(\ См. Букварь гражданск!й и перковный, изданный 
«Обществомъ распространеншя полезныхъ КНИГЪ». Е 

(`“) Православная Церковь, допуская дБтей. къ ийсно- 
вБди въ 7 лфть, согласно съ Физюлогею и. пеихолочею, 
признаетъь этотъ годъ дЪтскаго возраста. окончашемъ :мла- 
денчества и началомъ отрочества, намекая на начало `раз- 
вит!я самосознашя въ дЪтяхъ. Начало  отрочества должно 
быть вмВст® и нача ломъ а такъ  называемаго, 
школьнаго учения. . ира ^ 69 9 Г 
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тш въ ребенкБ. что. крайне вредно для мышленя, а съ 
другой стороны — это. значить ца первыхъ. же порахь 
приучить дитя читать безсознательно, Время до. семилЪт- 
няго возраста съ болыною. пользою для. уметвеннаго. раз- 
вия ребенка. можно употреблять на нагляднее обуче- 
ше его, т. е. на упражнеше внфшнихъ чуветь в ю- 
сильное знакомство дитяти съ окружающимъ мромъ. Можно 
научить читать н патилфтнее дитя, но, прежде-временное 
знакомство съ книгою. мало полезно, если не вредно, да- 
же для Физическаго развития дЪтей, особенно. слабосиль- 
ныхЪ (”^). Если вы учите датя жовою устною рЪчью, 
если вы бесБдуете съ нимъ 0 предметахь доступныхъ 
его пониманию, — вы владфете, ребенкомъ и его внима- 
шемъ, вы соображаетесь съ. обстоятельствами, вы ясно 
видите, когда пора окончить бесфду, чтобъ не утомить 
ребенка и Физически и нравственно: напротивъ, когда вы 


(“) Надобно замфтить, что въ ктевскую воскресную при 
семинарий: школу, напримф$ръ, являются иногда дфти шести 
абтъ не боле, — но посл двухъ-трехъ бесфдъ еъ ними 
всегда оказывалось, что стецень ихъ умственнаго развит!я 
ясно указывала на безполезность начинать обученше ихъ гра- 
мот. Зачфмь учить дитя читать, когда оно еще не въ со- 
стоян!и отличить ‘правой руки отъ афвой, ‚ пересчитать сколь- 


ко оконъ, печей. столовъ и т. д. вещей въ классной ком 
натЪ? „Держаеь вышеизложеннаго правила от носительно та- 


кихь дфтей, мы ограничивались, не смотря на ихъ охоту 


учить азбуку, вагляднымъ обученемъ, и, какъ показалъь 
опытЪъ, носл$ ифесколькихь уроковъ нагляднаго. обученя 


зегко, быдо училь ихъ азбукЪ; умЪнье. разбирать слова и 
прочитывать пБлыя предложеня давалось скоро и переходь 
къ чтению со смысломъ былъ ие затруднителенъ. 
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мажолфтнему, ‘малосильному и малоразвитому ребенку дае- 
те книгу для чтеня, книга владъеть имъ и опа можеть 
осилить дитя, что подыЪтить трудно; равнымъ образомъ 
трудно услфдить за тЪмъ, чтобы дитя украдкой отъ васъ 
не занималось чтешемъ ивогда въ такую пору, когда вы 
находите чтеше не безвреднымъ для ‹хизическаго разви- 
тя, напр. для зрфня, а таке — незамЪтяо для васъ мо- 
жетъ произойти то, что дитя получить нерасположене къ 
чтеню. Отсюда общее правило: ие торопаться обумен- 
емъ грамоть, лучше позаботиться объ укрфилени зфлес- 
ныхь силъ ребенка, о развитш ‘его уметвенномъ, спосред- 
отвомъ ‚нагляднаро-обученя, али при пособш”“ пригодных 
`дая этой ‘цфли ‘картинъ, ли  жесвъ простыхъ ‘бесфдахъ 6 
ифедметахъ доступныхъ дътекому элониманию, —^а — 
читать не трудно. 


(продолженяе будеть) 


Въ Редакцию, Голосъ сельскато Священника. 


“Нюочти ива года, ‘какъ ‘у иъкоторыхъ изъ ‘нашихъ брат, 
почтенныхь О.о. Тереевъ традскиахъ, возникла мысль ‘устро- 
ить ‘общество взаимваго вопоможенля, какъ‘одно’изь ередств 
улучшения быта сиротствующихъ или престар$звыхь членовъ 
Шензеискаго духовенства. Мысль добрая ‘сама ‘въ›себЪ, ‘имв- 
етъ ‘особенное приложене къ духовному сословию; которое 
и 010 самому положению ‘своему “въ обеств ‘должно сау- 
жить примфромъ ‘всего лучшаго.. Жпархтальное Начальство, 
искренно ‘сочувствующее воппошамъ нуждамъ нащимъ, ми- 
логтиво ирослуша.ло. проэкт ‘и ›благословило такое наняна- 
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не, разрЪшивъ по этому дЪлу собраня. градскаго  духовен- 
ства. Собрания были. На одпомъ изъ оныхъ, именно пер- 
вомъ, довелось быть и мнЪ. Тутъ. посл нфсколькихъ еловъ 
предсфдательствующаго, высказавшихъ причиву собрашя, 
для знакомства съ двломъ, прочитали оуставь общества 
взаимнаго вспоможевия въ ОрлЪ и, кажется, отчетъ онаго 
за годъ. Слушали, высказывали личные взгляды, имфюще 
призожеше къ нашему обществу, и копчили тмъ, что соч- 
зи за необходимфйшее составить свой уставъ и потомъ, по 
уставу, пригласить сельское духовенство къ участйо въ об- 
ществ$. Много прошло времени, пока составился ‘уставъ, 
кажется, 4-мя лицами, которыхъ собраше просило занять- 
ся этимъ, Составили, напечатали: ‘Сельское духозенство въ 
восторг, высказываетъ свои мнфня и живфйшую ‹ готов- 
ность участвовать въ такомъ благодфтельномъ для него ке 
самаго предприятия. Чего бы, кажется, боле? Про- 
эктъ составленъ, члены готовы, кажется, всего съ под- 
писавшими проэктъ слишкомъ двсти человфкъ, (а сколь- 
ко такихъ, которые хоть ие подписались, но ждутъ, 
когда будетъ самое дЪл0?). Между же тфмъ ни. лица, кото» 
рымъ принадлежнтъ честь быть первыми начипателями дф- 
ла, ни редакщя нашихъ вЪфдомостей, въ которой такъ жар- 
ко и много говорилось о иредполагаемомъ: обществ, вотъ 
уже годъ не говорять ни слова. Не льзя никакъ понять 
причины такаго молчаня ихъ.. РазвЪ все дфло ‘сдЪлалии— 
наговорились, какъ это. часто: бываетъ? Пока’ ‘говорили, 
впечата5 не, произведенное первою. мыслю,‘ изглаживалось, 
изглаживалось, а потомъ и совсёмъ улетучилось? Грустное 
предположеше! Дай Богъ, чгобы оно: и осталось предиоло- 
женемъ! Говорю это л потому; что ва дняхъ прислано мн$ 
письмо изъ г. Саранска, въ которомъ мой  корреспопдентъ 
между прочимъ проситъ сообщить ему, въ. какомъ ноложе- 
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ни находится вопрось объ обществ взаимнаго вспоможе- 
шя, подвигается ли впередъ и осуществитися ли когда 
нибудь самое общество? (Духовенство того околодка, какъ 
виднс изъ письма, тоже собиралось послать свои имена для 
напсчатан!я въ ВЪдомостахъ, какъ желающихъ быть члева- 
ми общества, и остановались за тьмъ лишь, какъ бы трулъ 
ихъ не пропаль даром ь). Не зная, какъ отвбтить на этотъ 
вопрось, п между прочимъ хорошо зная, что онъ занимаетъ 
не одно то лицо, огь котораго получено письмо, я’ счелу, 
за необходимъйшее прибЪгнуть къ редакши нашихЪ вЪло- 
мостей и покорнфйше просить оную, не благоугодно ли 
будетъ ей, на странинахъ своихъ, напечатавши мое письмо, 
ряломъ съ нимъ сообщить свздЪшя о помянутомъ обше- 
ствЪ |“) 
`Нензенскаео уезда села Саловки Священ- 
ник5 Тоаниь Нпкольски 
25 Февраля 
186$ года. 


ИЗЪ ПИСЬМА ВЪ РЕДАКИИО. Желая участвовать въ об- 
ществ$ взаимпаго вспоможеня Духовенства. Пензенской Епар- 
хи, покорнфйще прошу Редакиию включить и меня въ число 
членовь сего общества — по второму разряду со взносомъ 
суммы за’ шесть афтъ впередъ — баранскаго утьзда, села. Зы- 
кова Селщениик5 Шиколай Неслиьлов5. 

21 Февраля 
18653 года. 





(^) СвБдЪшя о ход$ дБла по образовашю общества 
взаймпаго вспомоществовавн1я Редакшя постарается” сообщить 
въ ближайшихъ номерахъ ВБ домостей. | 
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